Notatka

z konferencji Korzystanie z ksigzek i prasy a sprawa autoréw i wydawcow —

sytuacja w Polsce na tle europejskim

5-6 kwietnia 2011, Krakoéw.

Konferencje zorganizowato Stowarzyszenie Autoréw i Wydawcéw ,Polska Ksigzka” przy
udziale Stowarzyszenia Wydawcow REPROPOL. Patronat: Minister Kultury i Dziedzictwa

Narodowego.

Konferencje prowadzit dr Andrzej Nowakowski (Polska Ksigzka). Uczestnicy - to
zasadniczo reprezentanci organizacji zbiorowego zarzadu (ozz) i wydawcy, zaréwno
z Polski jak i krajéw europejskich (Dania, Holandia, Hiszpania, Wielka Brytania). Strone
tzw. odbiorcéw reprezentowata BN (Katarzyna élaska) i SBP (Jerzy Krawczyk). Posrod
uczestnikdw znalazta sie tez Barbara Szczepanska oraz - dosy¢ przypadkowo -—
sporzadzajaca niniejszg notatke. ByliSmy zatem w przyttaczajacej mniejszosci.
Wprowadzenie do poszczegdélnych sesji powierzone zostato Prof. Ryszardowi

Markiewiczowi.

Wiekszos$¢ tematow dotyczyta powielania, w tym digitalizacji i obaw przed naruszaniem
prawa autorskiego i praw pokrewnych. Najbardziej goragcym tematem okazat sie problem
public lending right (PLR), na ktérego wprowadzenie niezwykle mocno naciskajg 0ZZ
oraz wydawcy. Pierwsza PLR wprowadzita Dania (zainicjowano w 1941 r., wdrozono
w 1946 r.). Obecnie na calym Swiecie PLR (wraz z systemem pobierania optat)
funkcjonuje w 26 krajach $wiata, gtdwnie w krajach europejskich (poza Europg z duzych
krajow wymieniona zostata Kanada i Australia). Istnieje kilka modeli pobierania optat.
W zasadzie stosuje sie dwa modele — opfaty od liczby wypozyczen (wiekszos$¢ krajow)
i optaty pod liczby egzemplarzy w bibliotekach (np. Dania, Nowa Zelandia). Nie zawsze
dotyczy to jednak wszystkich typow bibliotek. Przyktadowo — w niektorych krajach nie
objete PLR sa biblioteki akademickie (Wielka Brytania). Kosztami obarczane sg badz
gminy, badz $rodki przekazuje bezposrednio dane ministerstwo. Na uwage zastugiwato
wystagpienie Magdaleny Vincent z Hiszpanii, ktéora omédwita trudnosci ze $ciagganiem optat
z tytutu PLR. Z drugiej strony pokazano, ile w ostatecznym rozrachunku otrzymuje autor.
Sa to kwoty bardzo niewielkie, niezauwazalne. Z informacji przekazanych przez dyrektora
Departamentu Prawnego MKIiDN, Dominika Skoczka wynika, ze rzad polski ma duze
obawy co do szybkiego wprowadzenia PLR, szczego6lnie w obecnie trudnych — dla
finanséw publicznych - czasach. Uwaza on, ze decyzja o wprowadzeniu PLR spotkataby
sie z wyrazng dezaprobata spoteczng. P. Slaska publicznie wyrazita obawy co do

skutecznosci w Scigganiu opfat. Gorgca dyskusja trwata tez w kuluarach, gdzie



wskazywano, ze pieniedzy publicznych nie przybedzie, zatem jesli wprowadzimy PLR, to
biblioteki o te kwote pomniejsza zakupy ksigzek. Argumenty te nie przekonywaty

przedstawicieli OZZ i wydawcoéw.

Byta tez mowa o pobieraniu na rzecz organizacji zbiorowego zarzadu opfat od urzadzen
powielajacych i nosnikow przy ich zakupie (kserografy, nagrywarki, pendrive-y, ptyty CD
itp.) oraz od operatoréw za odptatne wykonywanie kopii. Zastanowito nas, ze optaty od
sprzetu powielajagcego pobierane sg niezaleznie od tego, do czego dane urzadzenie bedzie
w przysztosci stuzy¢, bo przeciez nie tylko do powielania dziet literackich czy gazet, ale
tez dokumentow w urzedach, dziatach finansowych, przechowywania na CD czy pendrive-
ach witasnych, prywatnych dokumentéw (np. wykonanych przez siebie fotografii czy
prezentacji na konferencje itp.!). Jak sie okazuje, na ten paradoks zwrdcono uwage juz
wczesniej i sprawa trafita do Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci w Hadze. Jak
stwierdzit przedstawiciel MKiDzN, dyr. D. Skoczek, mechanizmy kompensujgce w postaci
optat za urzadzenia reprograficzne i nosniki pamieci to droga wiasciwe rozwigzanie dla
ochrony praw autoréw i wydawcéw. Niestety z tytutu owych optat w Polsce pozyskuje sie

jedynie okoto 3.000.000 ztotych rocznie, co jest kwotg bardzo niewielka.

Ze strony wydawcéw nie zabraklo tez narzekania na zbyt duzg liczbe egzemplarzy
obowigzkowych w Polsce (,wydawcy utrzymujq polskie biblioteki”). W odpowiedzi
K. Slaska przypomniata, ze $rodowisko bibliotekarzy proponowato rozwigzanie tej kwestii
— przekazywanie bibliotekom eo w wersji elektronicznej. Z dyskusji mozna byto
wywnioskowa¢, ze wydawcy obawiajg sie masowego powielania wersji elektronicznej eo
i nie wierzg, ze mozna wprowadzi¢ skuteczne zabezpieczenia, mimo, ze niektorzy,
bardziej postepowi wydawcy, juz dzisiaj proponujg elektroniczne formy dostepu do

ksigzek / czasopism.

W zamykajacym dwudniowe obrady panelu dyskusyjnym nt. kto powinien ptaci¢ za prawa
autorskie przy korzystaniu z ksigzek i prasy padaty rézne propozycje. Piotr Marciszuk,
reprezentujacy Polska Izbe Ksigzki, wspomniat o koncepcji ,rownego podatku
kulturalnego”, ktéry miatby by¢ pobierany od wszystkich obywateli UE i redystrybuowany
do tworcow. Z kolei Jemes Parker (UK’s PLR Office) uwaza, Zze autorzy powinni
otrzymywac zaptate za wykorzystanie praw autorskich, ale w zadnym wypadku nie
powinno to obcigza¢ bibliotek, ktére nadal powinny stuzyé spoteczenstwu m.in.

wypozyczajqc bezptatnie ksigzki.
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